Karta przedmiotu
FILOLOGIA ANGIELSKA Z PRZYGOTOWANIEM PEDAGOGICZNYM

Studia pierwszego stopnia/ ogélnoakademicki

Przedmiot: Gramatyka opisowa: semantyka | Kod przedmiotu:

Przedmiot w jezyku angielskim: Descriptive Grammar: Semantics

Typ przedmiotu/modutu: obowiazkowy | x | obieralny|
Rok: I | Semestr:lI

Rodzaje zagé i liczba godzin: Studia stacjonarne

Wyktad 15 Cwiczenia

Liczba punktéw ECTS: 1

Cel przedmiotu

C1 | Zapoznanie studentow z podstawami analizy semamgycz
C2 | Zapoznanie studentow z podstawami pragmatyiljowej.
C3 | Zapoznanie studentow z kognitywnymi rogaaniami dotyczcymi zagadnig semantycznych
i pragmatycznych.
Wymagania wsepne w zakresie wiedzy, umiajtnosci i innych kompetencji
1 Powinien zné podstawow terminologe z zakresu gramatyki tradycyjnej
2 Powinien posiadapodstawow wiedz z zakresu semantyki
3 Powinien zné j¢zyk angielski na poziomie B2.
Efekty ksztatcenia
W zakresie wiedzy:
EKW1 Student rozpoznaje i charakteryzuje najmejsze elementy analizy sktadnikowe]
znaczenia, opisuje reprezentacje semantyczneséoaih, synonimia itd.), objaia
Zjawiska metafory i metonimii, a tag identyfikuje problemy zwizane z definicjami i
definiowaniem.
EKW?2 Student rozpoznaje i poprawnie opisuje najwejsze elementy analizy pragmatycznej,
charakteryzuje akty mowy i implikaturami konwersiagyni.
EKW3 Student charakteryzuje najwaejsze ranice medzy tradycyjnym a kognitywnym
podefciem do semantyki.
W zakresie umiegtnosci:
EKU1 Student umie formutowawtasne opinie na temat omawianych zagatis@mantycznych
EKU2 Student umie wyszukiwaz dodatkowyclzrodet i korzysté z rozwihzan
zaproponowanych przez tebdia.
EKU3 Student umie krytycznie podchodzlo dos¢pnych muzrodet.
W zakresie kompetencji spotecznych:
EKK1 Student potrafi aktywnie uczestni¢zy dyskusji na temat proponowanych rozzen
semantycznych.
EKK2 Student jest wrdiwy na wielorakie aspekty analizy semantycznej
Tresci programowe przedmiotu
Forma zajeé - wyktady
Tresci programowe Liczba godzin
w1l Saussurowska teoria znakaykowego jako punkt wyggia do 1
rozwazan semantycznych.
W2 Analiza sktadnikowa 1
W3 Reprezentacja semantyczna i relacje semantyczne 4
W4 Pojecie prawdy
W5 Definiowanie i definicje 3
W6 Akty mowy i implikatury 2
W7 Semantyka kognitywna 4




W8

Suma godzin:

15

Metody i srodki dydaktyczne

1 | wyklad, wyklad interaktywny

Sposoby oceniania

Ocenianie ksztattgge

F1
F2
F...
Ocenianie podsumowage
P1 | Test zaliczeniowy
P2 | Egzamin pisemny

Obciazenie pra@ studenta

Srednia liczba godzin na

Forma aktywnéci realizowanie
aktywndgci

(Godziny kontaktowe z wykfadowgrealizowane w formie zaj 15
dydaktycznych —gczna liczba godzin w semestrze)
(Godziny kontaktowe z wyktadowaealizowane w formie np. konsultacji 5
—lgczna liczba godzin w semestrze)
(Przygotowanie sidoc¢wiczen, zapoznanie z literatyprzedmiotu) 10

Suma 30

Sumaryczna liczba punktéw ECTS dla przedmiotu

Hkp&ECTS- 25- 30
godz. pracy studenta)

Literatura podstawowa i uzupetniajaca

1 Taylor, John. 2005. Linguistic Categorization. Qxifo
2
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Formy oceny - szczegoly

Na
ocerg
2 (ndst)

Student nie zna podstawowych elementéw analizyadsikkowej stow, relacj
semantycznych (polisemia, synonimia itd.), metafacya i metonimizacja. Student nie r
podstawowej wiedzy na temat zjawisk gwdanych ze znaczeniem pragmatycznyn
aktami mowy i implikatug. Student nie ma wiedzy na temat tradycyjneg
kognitywnegopodsggia do semantyki. Student nie umie analizéwgwisk gzykowych.
Student nie umie wyszukiwainformacji na temat analizy zjawiskzykowych ani
korzysta& z opracowa krytycznych. Student nie umie wypowiadsic w j¢z. ang. na temd

analizy i interpretacji zjawiskegykowych. Student nie potrafi pracoévav grupie. Student

nie maswiadomaci poziomu swojej wiedzy i swoich uménosci oraz nie rozumie
potrzeby doksztalcania ¢siw zakresie umiginosci analizy i interpretacji zjawis

jezykowych.

Na
ocere 3
(dst)

Student zna w ograniczonym zakresie podstawovedacje semantyczne (polisem
synonimia itd.), zjawiska metaforyzacji i metoniti. Student posiada ograniczg
wiedz dotyczca znaczenia pragmatycznegaktow mowy i implikatury. Student n
bardzo graniczon wiedz na temat tradycyjnego i kognitywnegopade do semantyk
Student umie w stopniu podstawowym analizbwgawiska gzykowe. Student um
0go0lnie wypowiadé sic w jez. ang. w sposob ogdlny na temat analizy i integajezjawisk
jezykowych. Student potrafi pracowav grupie. Student ma ogélnswiadomaé¢ poziomy
swojej wiedzy i swoich umiejnosci oraz rozumie potrzebdoksztatcania giw zakresig
umiejetnosci analizy i interpretacji zjawislegykowych.

Na
ocerg
3+
(dst+)

Student zna w wystarcaaym stopniu podstawowe , relacje semantyczne gguiia,
synonimia itd.), zjawiska metaforyzacji i metoniets. Student w posiada wystarcpaj
wiedz dotyczaca znaczenia pragmatycznego—aktow mowy i implikatyudent mg
wystarczajca wiedz na temat tradycyjnego i kognitywnegopadd& do semantyki
Student umie w stopniu ponadpodstawowym analizajewiska gzykowe. Student umi
w stopniu ponadpodstawowym wyszukiwanformacje na temat analizy zjawis
jezykowych i korzystd z opracowa krytycznych. Student umie wystarczep
szczegoOtowo wypowiadasie W jez. ang. w sposéb ogolny na temat analizy i integgije
zjawisk gzykowych. Student potrafi d6 dobrze pracowaw grupie. Student ma €o
dobr swiadoma¢ poziomu swojej wiedzy | swoich uminosci oraz rozumie potrzeb
doksztalcania siw zakresie umiginosci analizy i interpretacji zjawiskegzykowych.

|

D

Na
ocerg 4
(db)

Student posiada dobrze usystematyzowaviedz na temat relacji semantyczny
(polisemia, synonimia itd.), zjawisk metaforyzagji metonimizacji. Student m
usystematyzowanwiedze na temat zjawisk dotyeych znaczenia pragmatycznegq
aktéw mowy i implikatury. Student ma usystematyaoy wiedz na temat tradycyjneg
i kognitywnegopoddria do semantyki. Student umie w stopniu dobrymlizmaac
zjawiska gzykowe. Student umie w stopniu dobrym wyszukiwaformacje na tema
analizy zjawisk ¢zykowych i korzystéa z opracowa krytycznych. Student umie dobrze

wystarczajco szczegdlowo wypowiadsasic w jez. ang. na temat analizy i interpretacji

zjawisk gzykowych oraz rozwizan teoretycznych. Student potrafi dobrze pracowa
grupie przyjmuac rézne role. Student ma dabrswiadomaé poziomu swojej wiedzy
swoich umiegtnosci oraz dobrze rozumie potraebdoksztatcania si w zakresig
umiejtnosci analizy i interpretacji zjawiskezykowych.

O
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Na
ocere
4+ (db+)

Student ma bardzo dabwiedz na temat relacji semantycznych (polisemia, synan
itd.), zjawisk metaforyzacji i metonimizacji. Stude w ma bardzo dobrg
usystematyzowana wieglna temat zjawisk dotygeych znaczenia pragmatycznegq
aktow mowy i implikatury. Student ma bardzo dplwiedz na temat tradycyjnego
kognitywnego podégia do semantyki. Student umie w stopniu lepiet diobrym

m

analizow& zjawiska gzykowe. Student umie w stopniu lepiegrdobrym wyszukiwé




informacji na temat analizy zjawiskzykowych i korzyst& z opracowa krytycznych.
Student umie dobrze i szczegétowo wypowiad®& w jez. ang. na temat analizy
interpretacji zjawisk gzykowych oraz rozwizan teoretycznych. Student potrafi dobrn
pracowg w grupie przyjmujc rézne role wykazujc inicjatywe. Student ma pein

swiadoma¢ poziomu swojej wiedzy i swoich umignosci oraz dobrze rozumie potrzeb

doksztalcania siw zakresie umiefnasci analizy i interpretacji zjawiskezykowych oraz
alternatywnych rozvazan teoretycznych.

Student posiada paggiona wiedg na temat relacji semantycznych (polisemia, symamn
itd.), zjawisk metaforyzacji i metonimizacjj. Studema pogtbiong, usystematyzowan
wiedze na temat znaczenie pragmatyczne—akty miowgplikatury. Student mg
pogkbiom, usystematyzowanwiedz na temat tradycyjnego i kognitywnegopade& do
semantyki. Student umie w stopniu bardzo dobrymlizowac i zjawiska gzykowe.

Na Student umie w stopniu bardzo dobrym wyszukiwgormacje na temat analizy zjawis

ocerg ) . : . o O

5 (bdb) jezykowych i w peln_l. Sf[u_dent umle"ba'rdzp dqbrzeozego%owo W){pOWladasw; w jez.
ang. na temat analizy i interpretacji zjawigkykowych oraz rozwizan teoretycznych
Student potrafi bardzo dobrze pracéwaw grupie przyjmujc rézne role wykazujc
inicjatywe. Student ma bardzo dabswiadomaci poziomu swojej wiedzy i swoic
umiejtnosci oraz bardzo dobrze rozumie potrzeldoksztatcania si w zakresie
umiejtnosci analizy i interpretacji zjawiskezykowych i rozwazan teoretycznych.

Prowadzacy zajecia: Prof. dr hab. Henryk Kardela

Adres e-mail: henkar@klio.umcs.lublin.pl

Jedno_stka_ . Instytut Neofilologii PWSZ, Katedra Anglistyki

organizacyjna:




