Karta (sylabus) modutu/przedmiotu

Pedagogika

(Nazwa kierunku studiow)

studia pierwszego stopnia

- Retoryka
Przedmiot: Rhetoric
Rok: | | Semestr I
Rodzaje zagé i liczba godzin: Studia stacjonarne Studia niestgonarne
Wykiad 15
Cwiczenia 15
Liczba punktéw ECTS: 2

Cel przedmiotu

c1 Zapoznanie studentéw z koniecZoi@ doskonalenia swegoezyka w aspekcie
motywacji i perswazji

C2 | Przygotowanie studenta do budowaniasedaych form wypowiedzi

c3 Przygotowanie studenta do dyskusji i analizgng@h form wypowiedzi obecnych
w obszarzeycia spotecznego

Wymagania wsepne w zakresie wiedzy, umiajtnosci i innych kompetencji

Wiedza z zakresu historii na poziomie szkaigdniej.

Zdolnas¢ do analiz syntetycznych i rozumowania o charakterzwersalizujcym.

WIN |-

Otwartas¢ na wyniki poznawcze w zakresie komunikacji, dialdgrgumentacji

Efekty ksztalcenia

W zakresie wiedzy:

EKW1 Student prezentuje konceptualmiedz w kontelécie sposobow komunikaciji
retorycznej i jej rodzajow.

W zakresie umiegtnosci:

EKU1L Student buduje poprawmwypowied: prezentujca wtasne opinie i pogtly,
motywujaca, prowadzca do perswazji.

W zakresie kompetencji spotecznych:

Student dysponag¢ 0golry swiadomdcia posiadanej wiedzy stgcej do perswazji
EKK1 | uzywa jej do prowadzenia dialogu spotecznego, rodzjon zawodowego
w réznych kegach ludzkiegaycia.




Forma zaje¢ — wyktad

Tresci programowe

Liczba godziy

w1 | kzykijego rola w kulturze ludzkiej
W2 Retoryl_<a jako sztuka perswazji — podstawoweqaji zasady
retoryki
W3 A_ntropologi_czne .podgtawy sztuki retoryki — ideatwoy (orator 1
vir bonus dicendi peritus)
W4 | Retoryka azycie spoteczne (retoryka contra erystyka i dialk&y 1
w5 | Typy perswazji 2
W6 Inwencja 1
w7 | Toposy 1
w8 | Kompozycja 1
W9 Elokucja 1
W10 | Sztuka zapamtywania 1
W11 | Sztuka wygtaszania 1
Suma godzin 15
Forma zaje¢ — éwiczenia
Tresci programowe Liczba godziy
CW1 | Mowaijej rola w kulturze ludzkiej 1
CW2 Retoryl_<a jako sztuka perswazji — podstawowe@aji zasady 3
retoryki
CW3 A_ntropologi_czne .podgtawy sztuki retoryki — ideatwoy (orator 1
vir bonus dicendi peritus)
CW4 | Retoryka azycie spoteczne (retoryka contra erystyka i dialkijy 1
CW5 | Typy perswazji 2
CW6 | Inwencja 1
CW7 | Toposy, tropy 1
CW8 | Kompozycja 1
CW9 | Elokucja 1
CW10 | Sztuka zaparatywania 1
CW11 | Sztuka wygtaszania 1
Suma godzin 15

Metody i srodki dydaktyczne

M1 | Wykiad konwencjonalny

M2 | Wyktad problemowy

M3 | Dyskusja panelowa

M4 | Analiza zdarz# krytycznych

M5 | Analiza tekstow z dyskusj

SD1 | Prezentacja multimedialna




| SD2 | Teksty drukowane

Sposoby oceniania

Ocenianie ksztattgge

N

F1 | Ocena aktywnego udziatu w zajach.
F2 | Uczestnictwo w debatach, panelach dyskusyjnych.
F3 | Analiza wspotczesnych problemow kulturowych wraizlz filozoficznym konteksten
podczas pracy z tekstem.
Ocenianie podsumowage
P1 | Ocena aktywngi na zagciach.
P2 | Opracowanie tez w formie pisemnej z zakresu wskgzamzez prowadgego
problematyki filozoficznej.
P3 | Egzamin ustny i test wyboru w oparciu o problematgimawian na zagciach i
wyznaczog lekture.
Obciazenie pra studenta
Forma aktywnéci Srec_lnla Ilcz_ba godzm na
realizowanie aktywnii
Godziny kontaktowe z wyktadowc zagcia 30
Godziny kontaktowe z wyktadowe konsultacje 2
Przygotowanie si do zag¢, zapoznanie giz obowazujaca o8
literatury, wykonanie prac zaliczeniowych
Suma 60
Sumaryczna liczba punktow ECTS dla przedmiotu 2

Literatura podstawowa i uzupetniajaca

Literatura podstawowa

A. Schopenhauer, Erystyka, czyli sztuka prowadzep@ow, Warszawa 2003

n

Jakub Z. Lichaski, Retoryka. Historia, teoria, praktyka. T. 1.rd&awa : Wydawnictwo
DiG, 2007.

Literatura uzupetniaj aca

Arystoteles, Retoryka, ttum H. Podbielski, Warsz&08a1.

A. Wiszniewski, Jak przekorago mowt i przemawié, Warszawa 1994;

J. Kram, Zarys kulturyywego stowa, Warszawa 1995;

R. H.Zuchowski, ,Encyklopedia” dobrych manier, Lublin 200

No|oiMw

H. T. Zgotkowie, §zykowy savoir vivre, Pozmal993.




Macierz efektow ksztalcenia
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Formy oceny - szczegoty
Na ocer Student nie potrafi scharakteryzavawarunkowa i inspiracji filozoficznych w procesie
2 (ndst) nauczania-uczeniaesi wychowania, brak mu elementarnej wiedzy z dzieghistorii filozofii.
Student, charakteryzuje znaczenie wyksztalceniazdficznego i umie dokorakrétkiego
Na ocer 3 L . -
(dst) uzasadnienia swych ocen moralnych, zawodowych iespoych przy wykorzystaniu wiedzy
filozoficznej.
Student, charakteryzuje znaczenie wyksztatceniazdficznego; umie dokoida krétkiego
Na ocer uzasadnienia swych ocen moralnych, zawodowych lespoych przy prezentacji supozygji
3+ (dst+) filozoficznych, potrafi wskazastanowiska przeciwne do prezentowanych oraz unésaive
stanowisko poprzez wiegdogdlng z dziedziny filozofii.
Student w stopniu ogélnym charakteryzuje znaczeniksztatcenia filozoficznego, dokonuje
Na ocer 4 | krotkiego uzasadnienia swych ocen i stanowisk dif@znych, wskazuje stanowiska przeciwne
(db) oraz uzasadnia swe stanowisko logiczne poprzezzwieddlrny a take analizuje zagadnienia
wskazane przez prowagtzgo.
Student szczeg6towo w stopniu dobrym charakteryzogezenie wyksztatcenia filozoficznegp;
Na oce dokonuje krotkiego uzasadnienia swych ocen moralnymawodowych i spotecznych prazy
4+ (db?) wykorzystaniu wiedzy z dziedziny historii filozafiwskazuje stanowiska przeciwne oraz

uzasadnia swe stanowisko poprzez wgeldgiiczrg, a take zna konsekwencje przyjmowanych
rozstrzygng¢¢ metafizycznych.




Student szczegdtowo charakteryzuje w stopniu bardebrym znaczenie wyksztatcen
filozoficznego; dokonuje krétkiego uzasadnienia skvyocen racjonalnych, zawodowych
spotecznych przy wykorzystaniu wiedzy filozoficzneyskazuje stanowiska przeciwne oraz
Na ocemr uzasadnia swe stanowisko poprzez wgeditozoficzng. Student w oparciu o zdohyti
5 (bdb) ugruntowana wiedzfilozoficzng poszukuje optymalnych rozg#an problemoéw dydaktycznych
i moralnych w pracy z dzieckiem w mtodszym wiekikanym jak i osobami dojrzatymi
dokonuje logicznej analizy dylematéw moralnych ichgwawczych zgodnie z zasadami prTw

-

logiki oraz sztuki wnioskowania a tad prawdy cGwiecie.

Autor programu: Prof. nadzw. dr hab. Pawet Skrzydlewski

Adres e-mail: pskrzydl@gmail.com

Jednostka Instytut Matematyki i Informatyki, Katedra Pedadagi
organizacyjna:




